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Debate

Os cientistas e o Programa Nuclear

O debate sobre o A-
cordo Brasil-Alemanha e o
Programa Nuclear Brasileiro
foi o primeiro que a revista
“Pau Brasil” programou como
parte de uma série. Realizado
em conjunto com a Unido
‘Brasileira de Escritores
(UBE), em Sdo Paulo, o en-
contro (que foi assistido por
um grande publico), reuniu,
na sede da propria UBE, o
quimico e ecologista Raul
Ximenes (que também di-
rigiu os trabalhos); os fisi-
cos Rogério Cerqueira Leite,
da Universidade de Campinas;
Luiz Carlos Menezes e Mdrio
Schenberg, da Universidade
Sao Paulo; Crodovaldo Pavan,
Presidente da Sociedade Bra-
sileira Para o Progresso da
Ciéncia (SBPC) e Enio Can-
dotti, fisico da Universidade
Federal do Rio de Janeiro. 1l

Como se verd nas pa- /i
ginas que se seguem, a ques-

tégico-militar. Desnecessdrio
insistir sobre sua importdincia
portanto. Mas é aqui que en-
tra, precisamente, o maior
problema: foi com o Acordo
Nuclear, como diz o professor
Pavan, que se iniciou o reflu-
xo0 dos grandes estudos nu-
cleares feitos originalmente
no Pais. Por isso, entre ou-
tros, a discussio completa do
assunto que vem transcrita
em ‘“‘Pau Brasil”. Ao reunir
alguns dos mais proeminen-
tes cientistas brasileiros,
“Pau Brasil’’ Pensava na indis-
cutivel contribuicdo que pode-
ria dar ao debate da questdo
nuclear brasileira. Nao imagi-
nou que os cientistas brasilei-
ros, por sua vez estivesse tao
avidos de contribuir para que
o problema fosse, ampla e de-
mocraticamente discutido pe-
la sociedade brasileira. Fica
implicito que a democrati-
zagdo da ciéncia é a grande

tao nuclear brasileira ndo é a-
penas um problema cientifi-
co. Nascida como parte de
todo um contexto politico e
militar, ela afeta a sociedade

brasileira em praticamente tu-
do: da divida externa, ao pro-
blema energético com uma in-
cidéncia obvia e nao negligen-
cidvel, sobre a questdo estra-

contribui¢do que os cientistas
do Brasil pretendem que se
estabeleca como prioridade
de um novo Pais. :
(E.S.)

Raul Ximenes: A minha presenc¢a aqui nesta me-
sa se deve ao fatode que eu, de certa forma, dete-
nho um determinado tipo de meméria histérica
de uma parcela dos que lutam contra o acordo
nuclear Brasil-Alemanha. Houve uma CEI (Co-
missdo Especial de Inquérito) que foi instalada
em 27/5/82, onde varias conclusdes foram to-
madas a nivel de Assembléia Legislativa, e todos
manifestaram absoluto reptdio ao acordo e
principalmente diante dos depoimentos que fo-
ram tomados. Trés dos depoentes estdo aqui.
Sdo os professores Mdario Schenberg, Luiz Car-
los Menezes e Rogério C. Leite. Na época, no6s

restringimos o temdrio apenas na discussdodo
assunto, tentando posicionar alguma coisa em
relagdo ao mercado de energia elétrica. As tec-
nologias das diferentes entidades de pesquisas
no Estado e sua compatibilizagdo com o proces-
so especifico de desenvolvimento regional e mi-
cro-regional, foram os temas de estudo, assim

.como a andlise dos impactos econdmicos soci-

ais e ambientais; os mecanismos que orientam o
processo de produg¢do de energia no dmbito do
Estado e os usos de aptiddes dos ecossistemas e
micro-regides do Estado e suas relagdes com as
op¢oes de uso das mesmas, para fins de geragao
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de energia. Também foram analisados os aspec-
tos econdmicos em termos de custo social do
programa, os aspectos tecnologicos, os aspectos
ecologicos e a seguranga do programa, inclusive
levando em consideragao o aumento do aparato
repressor e de 4reas ditas de seguranga nacional
em torno dos reatores nucleares a serem instala-
dos. Na ocasido o prof. Rogério Cerqueira Leite
discorreu principalmente sobre a op¢ao termo-
nuclear como a mais cara entre as outras op-
¢oes energéticas. J4 o prof. José Goldenberg co-
megou o depoimento dele lembrando sua parti-
cipag@o, principalmente, como peritagem que e-
le fez do lixo atomico existente em Itu, o origi-
nario da Nuclemon no qual ele mostrava, inclu-
sive, o autoritarismo da Nuclemon, que evitou
até o Gltimo momento qualquer tipo de pesqui-
sa que ele pudesse fazer naquela situagdo. Tive-
mos também os depoimentos dos prof. Pinguelli
Rosa e do prof. Luiz Carlos Medeiros, que de-
monstrou a ilegitimidade do Acordo; do Dr. Jo-
sé Luiz de Almeida Nogueira Junqueira Filho
que falou sobre o problema do mercado de e-
nergia, mostrando que existe um certo modis-
mo tecnologico em termos de emprego de rea-
tores, uma espécie de um rock ou de um movi-
mento punk., num curtissimo espago de vida,

~

Mairio Schenberg

que teve seu dpice no periodo 72/73/74, e que,
gradativamente, foi diminuindo com o uso da e-
nergia nuclear como forma de energia alternati-
va. Tivemos outros depoimentos de varios
representantes de entidades ambientalistas.
Quer dizer, ficou bem posicionada a situa¢@o
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dos partidos de oposi¢@o com relagd@o ao Acordo
Nuclear. Entdo, na realidade, constatou-se uma
imensa frustra¢@o a partir do momento em que
as primeiras palavras do presidente eleito foram
favoréveis a manuteng¢do do Acordo Nuclear. Por
isso € que hoje estamos estabelecendo um
debate para a “Pau Brasil” a fim de que os
senhores conhegam algo que ficou restrito a um
“Diario Oficial do Estado de Sao Paulo” do dia
27 de maio de 1982, um relatério que tomou as
paginas 31 a 54 e que, na época, foi elaborado
por mim.,

“Q Itamarati e o Congresso
Nacional desconheciam os textos
dos acordos”

Mario Schenberg: Eu quero chamar atengdo pa-
ra algumas coisas: pouquissimas pessoas tiveram
conhecimento da documentagao desse acordo
nuclear. Nao tinha sido divulgada nenhuma par-
te do acordo nuclear até que a “Gazeta Mercan-
til”’, alguns anos atrés, foi até apreendida por ter
publicado o texto de um dos acordos. Depois
disso, diante do que houve na opinido publica, a
situac@o tornou-se calamitosa. Basta dizer que o
Itamarati ndo conhecia os textos dos acordos e
o Congresso Nacional, também ndo . Entao foi
feita uma sessdo secreta, no Congresso, onde
mandaram alguns textos do acordo. Como eu ti-
nha sido convidado a participar, no meio do de-
bate, tomei conhecimento de um outro acordo
que era para a constituicdo de uma firma para
exportar o minério de uranio do Brasil. Mas o
Brasil ndo poderia mais exportar minério de u-
ranio daqui, porque dependia da aprovagdo de
uma firma alema, que também era ligada ao a-
cordo. Depois disso, ndo houve mais nenhum
texto publicado. Os deputados e senadores que
tinham assistido aquela sessdao secreta também
nao o divulgaram. Enfim, quase ninguém duvida

- que até o Tancredo desconhega o Acordo Nu-

clear; pode ser que ele conhega algumas partes.
Inclusive, se falava muito na Europa que havia
acordos também de tipo militar. Ent3o, a
primeira coisa a ser feita, pelo menos, pelalogica
seria um movimento de opiniao puiblica para que
esses acordos fossem publicados, para que todos
noés tivessemos conhecimento do que sdo esses
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acordos. Pois, certamente, haveria alguma coisa
muito séria nesses acordos, sem contar que o
dos militares, nunca serdo revelados, a ndo ser
que haja uma tal transformagao social aqui no
Brasil,que essa coisa possa vir a tona ja. Sabe-se
que houve um problema muito grande e que ele
passou por vérias etapas, nao sei qual foi a for-
ma definitiva dele, mas parece que numa certa
etapa pensou-se em instalar 90 reatores. Ou se-
ja, eu acho que a primeira coisa que se tem de e-
Xxigir, como reivindicagdo democrética minima,
¢ que a gente seja informada dos textos desses
acordos. Sinceramente, nao acredito que isso se-
ja-feito. Pois hd forcas muito grandes que se o-
poem a que isso seja revelado. Por exemplo, u-
ma das pessoas de maior influéncia no momen-
to atual na politica brasileira, é o ex-presidente
Geisel. Nao sei se o presidente Geisel n3o faria o
possivel para que ndo fossem revelados determi-
nados aspectos, sobretudo os acordos militares
que ele teria assinado na Alemanha. De qual-
quer maneira, nés temos que exigir a divulgac@o
do Acordo pois, além do mais, um acordo nu-
clear representa encargos econdmicos e finan-
ceiros elevadissimos e isso também representa
uma parte muito grande da divida externa brasi-
leira. Tudo foi feito secretamente com uma
meia dtzia de pessoas. Sabe-se que o Shigeaki
Ueki foi a Alemanha e o assinou, mas que acor-
dos ele assinou? Quem é que sabe que acordos
que ele assinou? Parece até uma coisa surrealis-
ta. Mas essa é a situag@o que nds estamos em re-
lag@o ao Acordo.

Raul Ximenes: Aproveitando,entdo,a colocagdo
do professor Mdrio Schenberg, os senhores ve-
jam o seguinte: hd possibilidade inclusive de se
fazer algumas ilagSes, mais ou menos até terri-
veis em relagdo a isso. Por exemplo: a empresa
que o ex-presidente Ernesto Geisel preside € a
Salgema, que explora salgema a um quildmetro
da cidade de Macei6; e como as minas de salge-
ma estdo normalmente nos lugares apropriados
para a deposi¢do do plutdnio, hoje, pelo menos
alguns grupos de vanguarda de Maceid, levan-
tam a hip6tese de que, possivelmente, caberia,
dentro dessas cldusulas secretas, a disponibili-
dade brasileira em abrigar também o pluto-
nio gerado pela Alemanha, no caso, nes-

Crodowaldo Pavan

sas minas de salgema que estdo se multiplicando
pelo litoral brasileiro. Notem que ndo foi s6 o
caso de Macei6, mas também o de Sergipe, que
estd com uma exploragdo intensiva de salgema,
ampliou-se também a explora¢ao de salgema no
litoral do Rio Grande do Norte, além da explo-
ragao natural de Macau. De maneira que a gente
pode jogar com esse tipo de aspecto futurologi-
co. Na realidade, como diz o prof. Schenberg, o
Acordo foi feito dentro de uma posi¢ao anaer6-
bica, fechado, sem a minima condi¢ao de dis-
cussdo, com cldusulas secretas que t€ém que ser a-
bertas a discuss@do publica, além do acordo
militar, que, como diz o prof. Schenberg, esse
jamais serd revelado.

“‘Os confratos entre a Nuclebrés e
as empresas privadas alemas sdo
secretos’’

Rogério Cerqueira Leite: Vou tentar ordenar a
discussdo, j4 que se estd falando sobre o Acordo.
Existem trés entidades diferentes daquilo que
nbs estamos chamando de ‘“‘acordo”: em-pri-
meiro lugar, existe o Acordo Nuclear entre o
Brasil e a Alemanha, que é o conhecido; e o “A-
cordo de Cooperagdo Técnica”. O que existe, a-
1ém disso, sdo contratos comerciais de formagao
de empresas de compra de materiais etc., feitos
entre Nuclebris e suas subsididrias com empre-
sas alemds, principalmente aquelas do Sistema
Siemens, por exemplo. Mas hd muitas outras,
com mais de 30 empresas alemds envolvidas.
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Esses acordos comerciais nao sao revelados ao
pablico, com a desculpa de que qualquer coisa
comercial quando revelada, permite concorrén-
cias. Isto é, eles colocam a Nuclebras, portanto,
o Governo Brasileiro, no mesmo pé que as
firmas privadas estrangeiras. Ora, o Governo
nao tem que conhecer realmente cartas, inten-
¢Oes, trocas ou contratos entre firmas, etc.
Quando, entretanto, envolve o envio de divisas,
esses contratos tém que ser abertos. Por razoes
misteriosas, porém, os contratos comerciais
entre Nuclebrds, que ¢ uma empresa estatal, e
empresas privadas alemas nao vém sendo
abertos; quer dizer, isso € realmente uma coisa a
ser discutida. Existe, além desses, também
desconfianga, como diz o prof. Schenberg,sobre
outros entendimentos. E claro que apesar de
nao conhecermos detalhes sobre o que eu
chamei de ‘“‘contrato comercial’’, n6s podemos
julgd-los pelas suas consequéncias, porque ji
existem em andamento esses contratos que
permitiram a formagdo de empresas de associa-
¢oes entre a Nuclebrds e empresas alemds, que
sao as famosas Nuclep, Nuclei, etc. e aquisi¢do,

Rogério Cerqueira Leite
nao somente dos reatores, como também de
uma planta de demonstragdo para enriqueci-
mento de uranio, de equipamentos que permi-
tam o reprocessamento de uranio, etc. Essas
coisas s3o concretas. .

Raul Ximenes: Entdo, vejam que h4 a necessida-
de de uma informagdo mais ampla, para evitar-
mos justamente o processo de lobby. Na revista
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n9 3, de ‘“Pau Brasil”’, hd um artigo que eu es-
crevi sobre o problema da Alcoa, no Maranh@o,
e que estd diretamente ligada ao projeto Carajds,
o qual estd diretamente ligado a um outro pro-
jeto megalomaniaco, que é justamente o da me-
galomania tecnolbgica, que € a base de misseis
de Alcantara. Entdo, hd necessidade dessa aber-
tura para evitar os lobbies existentes e que im-
pedem uma especificagdo maior de informacoes
ao publico.

“Incompeténcia e desonestidade
deu neste ‘“‘Monstro” chamado
Programa Nuclear”

Luiz Carlos Menezes: O prof. Schenberg botou
o dedo na ferida, porque o mais importante é o
que nés nao sabemos. O Programa Nuclear Bra-
sileiro mudou de cara com a gestdo Geisel, quer
dizer: antes de Geisel, havia uma politica ante-
rior ao golpe de 64, uma politica de tentativa
de buscar alguma competéncia autdonoma com
base na universidade e institutos de pesquisas.
Essa tentativa foi vencida politica ou militar-
mente em 64, com uma linha de compra de e-
quipamento. Com a internacionaliza¢do da nos-
sa economia, também o setor nuclear passou pa-
ra a linha geral do que se chamava eufemistica-
mente de ‘“‘desenvolvimento dependente”; ou
seja, deveriamos nos desenvolver na cola da tec-
nologia que a gente comprava e depois, ‘‘absor-
via”. Esse modelo aparentemente regia o Acor-
do Nuclear entre Brasil/Alemanha. Esse mode-
lo, porém, se mostrou incorreto na drea nuclear,
ou até mais na 4rea nuclear do que nas outras
dreas. Comecava por adulterar os dados de
necessidade de energia elétrica. Quando noés
famos para debate, os técnicos da Eletrobras
nao concordavam com os da Nuclebras, pablica
e explicitamente. Entdo, havia uma confusdo
interna e houve uma grande davida de que isso
fosse uma carissima cortina de fumaga para um
programa militar nuclear. Como isso também
ndo subsistia, havia entdo hipotese de que
simplesmente fosse uma grande negociata,
uma mistura de irresponsabilidade com incompe-
téncia e com desonestidade e isso deu neste
“monstro” chamado Programa Nuclear Brasilei-
ro. Por que razdo um sujeito cauteloso, como o
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Raul Ximenes

futuro presidente eleito Tancredo Neves, de re-
pente faz uma chamada de imprensa falando da
manuntencao do Acordo Nuclear, se se trata de
um mero acordo cientifico, como de fato é? A-
cho que temos uma boa razao. Isso foi primeiro
um aceno a ala Geisel de que o comando dessa
drea vai ficar intocado; segundo, é uma tranqui-
lizacao aos setores militares de que o Programa
Nuclear Militar, que estd em curso, paralelamen-
te ndo serd tocado, e que, para esse Programa,
ha também compra de equipamentos alemaes.
E muito facil, alids, eles me poderem desmen-
tir. E s6 abrirem as portas. Efetivamente, hé
compra de equipamentos alemaes e hd coopera-
¢do de natureza internacional, até nisso. Mas, e-
fetivamente, também hd um programa paralelo.
O pretexto para esse programa, quando as auto-
ridades sdo entrevistadas, é energético. Agora
pergunto eu: o que tem o Ministério da Aero-
ndutica, da Marinha ou do Exército Brasileiro a
verem com a energia? Estd certo, podem coope-
rar. Mas que tipo de Programa Energético con-
duzido por militares precisa ser secreto? Efeti-
vamente, hd um esforgo militar af e se ha esse
esforco militar, ele tem que ser avalizado pelo
Congresso Nacional. E uma coisa de tanta gra-
vidade que nao pode passar ao largo da popula-
¢do, isso ndo é compativel com a democracia.
A estratégia de produzir armas nucleares nao é
independente do que é o destino da Nagao co-
mo um todo. O alinhamento brasileiro dentro
do 39 Mundo e no conjunto das Nagdes, ndo ¢

um pequeno esfor¢o, uma bobagem,é um tema
central. Tenho a impressao de que agora, em
nome da democracia que jd chegou, se nés a-
brirmos mao de querermos saber,de decidir o
destino da Nagdo, de onde estdo colocados os
recursos, de como é estabelecida a nossa estraté-
gia, nos estaremos deixando comprometer pela
base, desde ja, um esforgo de constru¢dao demo-
cratica no Pais. Encontros como estes sio mui-
to importantes, j4 que setores importantes da
populagao buscam um contato com especialis-
tas para formular uma politica. Ou nds nos pre-
paramos para efetivamente eliminar a tutela mi-
litar dos destinos da Nagdo, e isso passa por
questdes de natureza estratégica, ou nos permi-
tiremos que a nossa esperanca se frustre.

Raul Ximenes: Eu gostaria de lembrar que,por
ocasido da CEl,também foi dito que no ano de
74 houve uma demanda mundial por 50 reato-
res; no ano de 75 essa encomenda caiu para 30;
em 78, somente 10 reatores foram encomenda-
dos. Dai as pressdes nas quais caiu o Brasil. O
Mediterraneo diminuiu em 30% o seu investi-
mento em reatores nucleares e o Japao os man-
tinha, mas por razdes Obvias, por nao ter outra
possibilidade de energia.

Crodovaldo Pavan: O que eu acho complicado
na discussao de hoje aqui € o seguinte: nos esta-
mos discutindo sobre hipbteses e a colocagdo
do Luis Carlos Menezes foi tao logica, que me
faz lembrar uma conferéncia que eu assisti do
Paulo Nogueira Batista,que era o mentor diplo-
matico do convénio com a Alemanha. Na pales-
tra,a coisa era colocada de tal maneira que, no
final, dava impressdo que nds tinhamos feito o
melhor e o Gnico negbcio importante de energia
nuclear. O fato concreto, e estou de inteiro a-
cordo com o Menezes, é o seguinte: ao lado de
todo esse gasto que houve com o convénio com
a Alemanha, aconteceu um fato concreto, que
foi a desmobilizagdo da comunidade cientifica
brasileira com relagdo a energia nuclear. Isso a-
conteceu com o grupo do Tério, em Belo Hori-
zonte, aconteceu com o grupo do Rio de Janei-
ro, aconteceu com o grupo de Sdo Paulo. S6 es-
te fato j4 seria um crime contra esta Pdtria.
Porque noés fomos ludibriados. Inclusive esse
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Paulo Nogueira Batista, que colocava a situagao
como se fosse a melhor coisa do mundo,€é um
diplomata, uma pessoa muito culta e convin-
cente e ,quando terminou a conferéncia, a
primeira coisa que ele fez foi declarar: “Nao ha
discussdo’’. Esse pessoal que estd ai e que fez o
acordo com a Alemanha ndo é burro, eles estao
muito bem preparados até para demonstrar que
tudo que foi feito tinha uma razao de ser. Mas
nio podemos aceitar porque houve o prejuizo
muito grande para a Nagdo, para a comunidade
cientifica,que poderia estar muito mais desen-
volvida. Quanto ao que o Tancredo disse € por-
que ele disse, a gente tem uma porg@o de supo-
sigdes Obvias e sabemos que existem outras ra-
zoes. A situagdo dele ndo é t3o simples e tenho
a impress@o de que nds vamos ainda engolir fo-
go nos anos 85 e 86. Mas nés vamos ter demo-
cracia no Pafs, ou seja, discursos, aplausos, vaias
e todas essas coisas que s3o realmente gostosas,
porque é assim que se faz democracia.

Enio Candoti: Das coisas que foram ditas, em
primeiro lugar,h4 um aspecto que me incomoda
um pouco: essa distin¢do entre acordo e contra-
tos. Que convenha ao Tancredo, pode-se até en-
tender, mas, c4 entre n6s, nao ha diferenca ne-
nhuma. O ‘“Acordo” é entendido pela opinido
plblica como o conjunto de seus contratos; o
outro aspecto, é apenas formal e acho que qual-
quer busca de uma separagdo das duas coisas
serve s6 para confundir as idéias e desviar a a-
teng¢do para um problema que é muito mais pro-
fundo, que é o da utilizagdo da energia nuclear
para fins comerciais aqui ou em outras partes
do Mundo. A energia nuclear se mostrou clara-
mente como uma forma nao vidvel para o uso
comercial. Isso est4d bastante claro e ninguém
mais duvida disso. Todos os programas nuclea-
res estdo sendo desacelerados, pois os custos
desta energia sao altissimos. Isso ndo quer dizer,
em absoluto, que o homem nao deva continuar
as suas pesquisas na fisica do dtomo e na fisica
nuclear. Mas isto nao tem nada a ver com a uti-
lizagao daquilo que hoje se conhece nesta drea
para fins de geragdo de energia. No nosso Pais o
Acordo Nuclear e a questdo nuclear estdo estrita-
mente identificados com um dos grandes proje-
tos da ditadura. Entdo parece que hd um fato
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Luis Menezes

por trés desta questdo nuclear que ndo pode ser
subestimado: ela é um simbolo e, como tal, os
politicos deverdo tomar extremo cuidado em
tentar solu¢des ambiguas ou tentar evitar de en-
frentd-lo como um problema que a sociedade jé
aceitou como sendo um problema politico. Um
fato extremamente importante, politicamente,
¢ que o Tancredo Neves tenha perdido a opor-
tunidade de se alinhar com os grandes politicos
estadistas do Mundo. Portanto, hd uma proposta,
de desnuclearizagdo total do Brasil junto com a
Aigentina, junto com outros paises do mundo e
o Tancredo Neves poderia dar ao atual Gover-
no, que estd sendo visto como novo, como um
governo que venceu anos de escuriddo. Portan-
to, ndo é este o problema pois devemos fechar
Angra 1, sim; vamos fechar Angra II e vamos
encerrar esta aventura em nome de uma politica
mundial muito mais a longo prazo e que entre
em ressonancia com os anseios da populag@o,
ndo apenas do Brasil, mas do mundo inteiro. A
questdo nuclear ¢ uma fachada da questao nu-
clear militar, ela precisa ser tratada de uma ma-
neira politica. Estd em jogo um movimento
mundial que vé na utilizagdo da energia nuclear
nos fins pacificos a fachada de uma utilizagao
nuclear para fins de destrui¢do da humanidade.
Este é um objetivo prioritdrio de todas as cam-
panhas,de todas as mobilizagGes, daqueles que
querem continuar a viver em paz.

Raul Ximenes: No depoimento do prof. Luiz
Pinguelli Rosa, por ocasido da CEI, ele disse que
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a nossa reserva de uranio era de 270 mil tonela-
das, sendo que a de carvdo era bem superior a
isso e havia também, outras fontes de energias
alternativas que deviam ser consideradas. J4 o
prof. Luis Carlos Menezes discordou, por exem-
plo, da faldcia do crescimento econdmico de
10% ao ano, que era o que o governo colocaria e
que levaria a necessidade de se dobrar a oferta
de energia de sete em sete anos e que, uma vez
esgotado o nosso potencial hidrelétrico de 213
megawats sete anos apos, terfamos que instalar
pelo menos 200 usinas nucleares para suprir e
dobrar esse potencial. Todos esses indices de
crescimento econdomico fazem parte de uma
histéria que eu creio que deveria ser passado.
Quer dizer, a historia da megalomania tecnol6-
gica, do autoritarismo, a histéria de um modelo
econdmico de capital intensivo sem a minima
preocupag¢ao social ou com o meio arbiente.
Na realidade, a mera transposi¢ao de tecnolo-
gias desenvolvidas do hemisfério norte para o
hemisfério sul representa um grande genocido
nacional.

“O convénio com a Alemanha
desmobilizou a comunidade
cientffica brasileira”

Cerqueira Leite: O prof. Candoti disse o seguin-
te: que ndo é importante a distin¢@o entre acor-
do e contrato e eu acho extremamente impor-
tante essa colocagdo, porque entre todos. nos

fomos enganados com essa retérica de que exis-
tia um acordo que implicava na Seguranga Na-
cional. Se é um acordo entre paises, é possivel
que seja um acordo que interesse a Seguranga
Nacional. S6 que ndo € possivel vocé pensar que
a seguranga do Brasil possa ficar na mao de em-
presas privadas alemas, cujo interesse é o lucro.
No entanto, essas informagdes relativas ao Acor-
do e que sdo acessiveis a empresas privadas que
estdo interessadas em lucro, na Alemanha, ndo
sdo acessiveis a0 nosso Congresso. Portanto, é
muito importante a distingdo do acordo entre
paises e contratos comerciais. Na realidade, o
que hé de concreto é simplesmente um conjun-
to de contratos comerciais. Ou seja, nao exigir-
mos a discussdo e abertura desses contratos,
é simplesmente sermos coniventes com propo-
sitos de natureza puramente comercial.

Prof. Rossini Guarnieri: Antes de tudo, eu que-
ria cumprimentar os promotores deste encon-
tro, num momento extremamente importante
para a vida do Brasil. Que disso aqui resulte em
uma frente organizada dos cientistas para parti-
cipar ativamente da elaboragdo da Carta Magna,
que estd nas maos do povo hoje. Eu e o prof.
Pavan acabamos de vir da Faculdade de Direito
onde, pondo de parte aquele entusiasmo extra-
ordindrio que é proprio dos estudantes, foi co-
locada a questdo de que a Constitui¢do é uma
tarefa do povo brasileiro. Os setores criativos do
povo tém que influir. Mas a gente vé coisas
absurdas acontecendo. No dia que houve a reto-
mada da consciéncia brasileira, com a elei¢ao
embora precaria, de um presidente da Rep@bli-
ca eleito de uma forma indireta, nesse dia, que
era motivo de jabilo para conscientizar a juven-
tude com relagdo a esse fato depois de 20 anos
de ditadura, o que aconteceu? Um agente ame-
ricano, provavelmente da CIA, vem aqui, forne-
ce 15 milhdes de dblares para um tal de Medina,
um apétrida, um corrupto provavelmente, depu-
tado eleito, e este mobiliza toda a juventude
brasileira para tomar um pileque de asneiras, de
burrice, de pederastia, de toxico, de tudo isso,
para subtrair a juventude de tomar consciéncia
da importincia desse episodio politico que éa
entrega do poder a um presidente da republica.
Isto é um crime que um dia teré que ser cobra-
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do dessa gente. N6s ndo podemos esquecer, nao
podemos passar uma esponja na nossa memoria.
E os cientistas tém que se engajar imediatamen-
te nessa campanha. Pois hi um contrabando
muito bem passado no Brasil, que tem envolvi-
do muitos cientistas, é um tal de Tratado, de
Tlatelouco. Esse tratado eu tive a honra de ser o
primeiro a denuncid-lo como uma grande trapa-
¢a dos EUA para simular uma prote¢do contra a
guerra nuclear na América Latina. Eu queria fa-
zer um apelo aos cientistas, para que fizessem

um estudo criterioso deste tratado, e publicas- -

sem na revista de vocés o resultado dessa coisa.
Porque ele vai ser muito usado. E h4 uma pes-
soa ligada a Globo, que é um instrumento da
coloniza¢do brasileira, e este agente trabalha
muito nessa coisa. Ele ¢ ecologista e ele ¢ o pro-
pagandista do Tratado de Tlatelouco. Entdo eu
fago este apelo. Estudem urgentemente, e publi-
quem na caprichosa revista “Pau Brasil”. O que
a consciéncia brasileira pensa do Tratado de
Tlatelouco. Porque 14 hd um pequeno dispositi-
VO em que a caracterizagdo de poténcia agresso-
ra ¢ um problema que fica camuflado. Poténcia
agressora € a Nicardgua. Poténcia agressora é
Cuba. Sdo os agentes do comunismo internacio-
nal, e como tal devem ser tratados. Quer dizer,
isso estd embutido no Tratado Monroe, que é o
instrumento da recolonizagdo da América Lati-
na. Eu fago este apelo com a maior veeméncia.

“A simples transposi¢do de
tecnologia é um grande genocidio
nacional”’

Menezes: Hé varios tratados, internacionais, que
propdem a desnuclearizagdo total ou parcial.
Este Tratado de Tlatelouco ao ser proposto,
ndo foi assinado nem pelo Brasil, nem pela Ar-
gentina. No geral,ele parece um progresso se o
compararmos com a proposta do Tratado de
Nao Proliferagao. No entanto, ele tem algumas
cliusulas, como o prof. Rossini Guarnieri apon-
tou, que mostram que ele é pérfido. Ou seja, ele
tem uma cldusula que permite o transporte de
armas nucleares na América Latina. Nos ndo as
produzimos, mas desde que a América Latina
esteja sendo “‘agredida”, e o conceito de agres-
sdo € mal explicitado, propositadamente, entao
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nods poderiamos traficar estas armas para utiliza-
las internamente. Quer dizer, isso nos d4 uma
dupla fragilidade. Quem ¢é a poténcia na Améri-
ca capaz de produzir em quantidade armas nu-
cleares sendo os EUA? No Tratado de N4o Pro-
liferagdo havia as nagoes de primeira e de segun-
da, e nds serfamos “irresponsaveis”. No Tratado
de Tlatelouco ndo h4 este elemento, mas h4 ou-
tro que permite o trifego de armas. E mais do
que isso; se n@o me engano, ele permite explo-
soes nucleares para fins “‘pacificos”, o que é ou-
tra perfidia absurda. Mas creio que detalhes do
tratado seriam dispensdveis para este debate.

Raul Ximenes: Deixando de lado o Tratado,
como ficou explicado, passo a palavra ao Pabli-
co.

Platéia: Acho que se nos temos que ser precisos
como nos conviria e eu perguntaria,entdo,o que
se pode fazer para se conseguir os maximos da-
dos desse acordo e poder proceder a uma critica
mais criteriosa e definitiva possivel.

Candoti: Penso que ndo lutamos em vio. Acre-
dito que em 1975, nossa opinido encontrava res-
sonancia junto a opinido publica, muito peque-
na, muito relativa. O espago que podiamos ga-
nhar nos jornais, era muito reduzido, por razoes
também de censura. Mas, quem éramos n6s? Na
verdade, nestes 10 anos, nos construimos algu-
ma coisa. Portanto, vamos ser otimistas.
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Pavan: Concordo. Na discussdo deste problema
todo, a comunidade cientifica tem tomado um
papel importante e nés temos feito o que pode-
mos. E ndo hd davida de que para qualquer re-
solu¢do destes problemas temos que tracar uma
estratégia. Digamos que a Argentina tentasse fa-
zer uma bomba atémica. Eu duvido que o povo
brasileiro fosse se levantar contra o governo se
nos fizessemos outra bomba atdmica. Entdo,
para evitarmos esta possibilidade a SBPC ja se a-
diantou: estd tentando uma colaboragao com os
cientistas argentinos para que eles, por sua vez,
combatam a possibilidade de que a Argentina
faca a bomba, como nés a estamos combatendo
aqui. Esta é uma forma positiva, porque se hou-
ver a bomba de um dos lados. ndo tenham a

menor davida, o outro vai tentar fazer também
a sua. Devemos ser realistas, e a SBPC na altima
reunido anual convidou quatro argentinos para
virem ao Brasil exatamente para tragar esse tipo
de colaboragao.

Platéia: Eu queria entender, se o Tancredo vai
compor com direita ou se ele vai assumir esse
compromisso com os grupos pacifistas pelo de-
sarmamento.

Waldemar Sandoli Casadei (da platéia): Na linha
do companheiro que se manifestou e das coloca-
¢oes do prof. Menezes e outros, que, por sinal
s30 angustiantes, uma vez que o pronunciamen-
to do futuro presidente deixou margens a ind-
meras interpretagdes e suposi¢oes, e eu acho

que se pretende implantar neste Pafs uma verda-
deira democracia, é hora de se comegar a colo-
car, imediatamente, as cartas na mesa. Entdo,
eu pergunto: por que nao credenciarmos um
grupo de cientistas para irem pessoalmente
conversar com o futuro presidente da republi-
ca? Nos queremos saber do Sr. Tancredo Neves
0 que ele quis dizer com a sua proposi¢do e,
queremos saber o que ele pretende. Porque, afi-
nal, existe jd uma tradi¢ao de luta por parte dos
cientistas brasileiros e de toda a populag¢do do
Brasil e esses cientistas, neste momento histori-
co, merecem do futuro presidente da republica
uma satisfacdo com rela¢do ao que ele efetiva-
mente pretende fazer e o que ele quis dizer. A-
final, a partir dai, poderiamos encaminhar as dis-
cussoes em cima de algumas coisas mais concre-
tas do que sobre as eventuais suposi¢coes do que
ele quiz dizer. E talvez fosse o caso de, nesta
noite, se pudessemos, formular aqui algumas
propostas nessa linha, para ser levada ao futuro
presidente.

Platéia: Vou me dirigir 2 mesa com uma pergun-
ta mais especifica. Dentro das virias justificati-
vas do Programa Nuclear estd a grande potencia-
lidade de nossas reservas de urdnio que seriam
de milhares de toneladas. Eu, particularmente,
ja trabalhei em levantamento integrado na A-
mazonia, e queria saber de onde os fisicos e os
cientistas da drea energética e da area nuclear,
tiraram esses nimeros.

Menezes: Esses dados nao foram feitos pela co-
munidade cientifica, sao do governo. Ora, como
o governo estava langando o Programa Nuclear,
nao havia nenhuma razao para imaginar que ele
estivesse subestimando o nosso potencial. Na
melhor das hipoteses, o governo o estava supe-
restimando. Acontece que se vocé pegar esta
quantidade para o nimero de usinas previstas
pelo acordo, daria para trabalhar 35 anos. Mas
aquele namero nao daria nem para chegar ao a-
tual parque hidrelétrico. Se tivéssemos que cres-
cer este nimero de usinas, em poucos anos o
nosso potencial estaria esgotado. Na verdade, a
primeira pessoa a apontar que esta solugao nao
existia do ponto de vista energético foi o Schen-
berg, que foi acusado, na época, de estar desa-
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tualizado, por fora, etc. E em pouco tempo, po-
rém, verificou-se que seu célculo era verdadeiro.
Quer dizer, resolveria entre aspas o problema
por muito pouco tempo. Os dados, em suma,
sdo oficiais, ndo foram levantados nem pela
SBPC, nem por ninguém fora da é4rea governa-
mental.

“Quem na América é capaz de
produzir armas nucleares senao
os EUA?”

Cerqueira Leite: Apenas uma pequena corregao.
Quando o programa comegou, até 1978, as re-
servas medidas eram de 11 mil toneladas, e se
inferia mais umas oito mil toneladas. Com 11
mil toneladas de 6xido de uranio, daria para
funcionar, por um ano, os oito reatores que es-
tavam jd contratados. Por um ano apenas, e nao
por 35. As reservas a que o Menezes esté se refe-
rindo foram descobertas depois de 78. Quer di-
zer, quando foi assinado o Acordo, a irresponsa-
bilidade foi de tal ordem que nao havia reservas
para nada. Ou dava para Angra I, ou dava para
um ano de cada um dos proximos oito reatores.
Nio existem reservas abundantes no Brasil. E,
mesmo as atuais, que sdo da ordem de 240 mil
toneladas mais ou menos, sao suficientes para
fazerem as usinas funcionarem durante seu tem-
po de vida e sobram ainda 20%. Quer dizer, da-
ria ainda para, no médximo, mais duas usinas. E
ninguém faz um programa, com o espirito deste
nosso, para ficar em oito reatores. Inclusive, e-
xiste ai montada uma fébrica, que é a maior do
mundo, de equipamento pesado: a Nuclep. En-
tdo, vocé ndo faz uma fébrica dessas, que inclu-
sive estd proibida de participar dos quatro pri-
meiros reatores, para fazer s6 quatro reatores,
que seria aproximadamente a produ¢do de um
ano e meio dela. Ou seja, vocé faria uma fabrica
daquelas, no valor de um bilhdo de délares para
fazer apenas quatro vasos de reatores, ji que ela
ndo faz o reator inteiro, faz o equipamento pesa-
do s6. Entdo, é um absurdo completo. Na reali-
dade, o pessoal € tao irresponsavel, tdo sem res-
peito pelo dinheiro publico, que entra nessa a-
ventura sem ter o combustivel, sem ter a maté-
ria-prima.
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Schenberg: Eu queria fazer aqui uma observa-
¢do sobre um assunto que a opinido publica nao
conhece bastante, mas do qual os cientistas ji
sabiam h4 muitos anos. E que a quantidade de
uranio existente aqui na Terra ndo daria para
manter uma grande produ¢do de energia duran-
te muito tempo. Havia, entdo, esperanga em ou-
tro tipo de reatores, ndo com os atuais. A ener-
gia nuclear so6 seria possivel se se conseguisse es-
te tipo de reator, super regenerador, mas nao es-
te do acordo nuclear Brasil-Alemanha. J4 se sa-
bia que a quantidade total de uranio 235 exis-
tente aqui na Terra é muito pequena, nao daria
para produzir muita energia durante muito
tempo. Se se conseguisse o outro tipo de reator,
bom, ai a coisa mudava de aspecto. Mas a prati-
ca estd mostrando que este outro tipo de reato-
res ndo estd progredindo. Até a Franca, que
mais tem se empenhado, ji estéd caindo
fora. Quer dizer, a energia nuclear nao é um ca-
minho para a produ¢do de energia em grande
quantidade, durante muito tempo. Pode,num ou
em outro pais, assim como na Franga, no Japao,
em situagoes muito dificeis, para a produgédo de
energia hidrelétrica. Mas n@3o €é um programa
vidvel a longo prazo e nao pode ser a base de
qualquer programagao energética brasileira. E o
Tancredo, na minha opiniao, perdeu uma 6tima
ocasidao de ficar calado, porque realmente nem
toda a quantidade de urdnio que. existe no mun-
do daria para produzir energia durante muito
tempo. Eu n3o acredito que o Tancredo Neves
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entenda desse problema. Nao sei quem sdo seus
conselheiros cientificos, e deve estar mal asses-
sorado. De qualquer maneira, o fato positivo é
0 seguinte: num pais em que o presidente eleito
demonstra um tal desconhecimento dos fatos

7

cientificos, é muito importante que se faga uma
campanha para que esses fatos cientificos basi-
cos sejam conhecidos. Ele pode ter ouvido 14,
quem sabe, o Paulo Nogueira Batista. Mas ndo
devemos subestimar isso ndo, porque é perigoso
que o Presidente da Nagdo vd se basear em
informagdes cientificas falsas. Temos que lutar
contra isso.

““Quando foi assinado o Acordo ndo
havia reservas de urdnio para nada”

Cerqueira Leite: O prof. Mdrio Schenberg falou
da incompeténcia, do mau assessoramento do
presidente Tancredo Neves. Eu s6 queria lem-
brar um fato bastante significativo. Talvez os se-
nhores se lembrem de que um dia desses o mi-
nistro César Cals, engenheiro, encarregado de

toda a geréncia desta 4rea, propds pagar a divi- .

da externa pela exportagdo de urdnio. Estaria-
mos t3o ricos em urdnio, com estas 240 mil tone-
ladas de que falei, que o Brasil poderia pagar sua
divida externa (que na época era de 70 ou de
80 bilhoes de dolares), s6 exportando uranio
brasileiro. A Unica explicagdo para isso, € que
o raciocinio dele foi o seguinte: nds enriquece-

mos este urdnio, o urdnio enriquecido custa, no
mercado internacional, mais ou menos mil dé-
lares, dois mil délares por quilograma, logo,
destas 240 mil toneladas nés temos 240 mil to-
neladas de urédnio enriquecido. Ora, isto é uma
burrice fundamental. Na realidade, enriquecer
urdnio, significa ficar com uma quantidade mui-
to menor de uranio. Quer dizer, a assessoria do
ministro partia de 240 mil toneladas de uranio
natural e chegava a 240 mil toneladas de ura-
nio enriquecido. Além do mais, o ministro se
esqueceu também do seguinte: que a tecnologia
de enriquecimento de urdnio com que ele esta-
va contando ndo funcionava, e ndo funcionou
até hoje, e eu garanto que ndo vai funcionar
nem nos préoximos 50 anos, porque ela é invia-
vel tecnicamente. Em segundo lugar, ele esque-
ceu também de fazer as contas de que para isso
precisava gastar dinheiro. H4 necessidade de
energia elétrica, hd uma série de gastos com pes-
soal, hd custos, e o cédlculo dele nao levou em
conta que haviam custos na produgdo do ura-
nio enriquecido. Isto demonstra o nivel de
despreparo, de incompeténcia e de irresponsa-
bilidade, que foi o que caracterizou este gover-
no durante muito tempo.

‘O presidente eleito demonstra
desconhecimento dos fatos
cientificos”

Menezes: Duas vezes se apontou a relagao entre
gastos em energia, gastos em educagdo, etc. E,
recentemente, fazendo umas contas, descobri
uma coisa importante agora que se comeca a
pensar em constituinte e em prioridades nacio-
nais. Bom, se n6s formos pensar a sério na ju-
ventude, a primeira coisa a dizer é que ela nao
consegue aproveitar a escola porque vai para a
escola com fome. Entdo, pensando utopicamen-
te, o ideal seria se ter uma escola que cobrisse
as necessidades culturais e também fisicas, co-
mo ndo d4 para se imaginar que se muda uma
nacdo sem uma boa comida em casa, porque
ndo ter duas boas refei¢oes na escola? Mas me
disseram: esta soma é astrondmica, ndo d4 pra
fazer isso. E entdo, eu fiz as contas. Eram 20
milhdes de criangas no primeiro grau com duas
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refei¢des didrias. Quando eu fiz as contas, cada
refeicdo custaria 1.500 cruzeiros, ou seja, trés
bilhoes de délares ao ano. Ora, trés bilhGes de
délares correspondem de 1/3 a 1/4 do servigo
da divida externa, e é precisamente o dispén-
dio anual em energia nos ultimos dez anos,
dispéndio mal feito. Quer dizer, dos 100 bilhdes
de dolares de divida externa, pelo menos 30
bilhdes foram usados em energia, usados inde-
vidamente. Ou seja, se nds tivéssemos hd 10
anos atras investido nisso, terfamos 20 milhoes
de criangas que teriam conseguido efetivamente
completar o primeiro grau, bem alimentados.
Quer dizer, a questdo nuclear e a educagao nao
sdo coisas tao independentes entre si, porque
na medida em que se barra uma certa linha de
investimento energético indevido, liberam-se
recursos para outros fins, como esse. E teria-
mos uma incidéncia muito importante na agri-
cultura de subsisténcia que estd sendo acabada
no Brasil quando s6 se produz soja para exporta-
¢do. E pensar na Constituinte, ndo é pensar que
isso seja coisa de legislador, ou de politica. Com
o respaldo de setores da sociedade civil, como a
SBPC, a OAB, etc., n6s chegaremos a propostas
que tenham atrds delas os nimeros que mos-
tram que elas s3o possiveis.

Cerqueira Leite: Menezes é muito benevolente.
Na realidade, o programa energético, até 79,
era o problema oficial; eu tenho uma copia assi-

nada pelo secretdrio geral do ministério de en- -

tdo, apresentado internacioralmente, no qual
era prevista a construgao, até 1985, de 63 reato-
res nucleares tipo Angra II, além de uma con-
templacdo em dimensdo idéntica. Eram 150 mi-
lhdes de quilowatts a serem instalados nos pro-
ximos 16 anos a partir de 79. Isso supunha 20
bilhdes de doélares aos pregos do quilowatt/ho-
ra, do quilowatt instalado, nuclear e hidroelé-
trico, a ser ainda construido, e isso significava
gastos de quase 20 bilhGes de dolares ao ano.

20 bilhGes de dolares era, naquela época,

mais ou menos quase toda a poupanga interna
nacional. Mesmo que todas as criangas morres-
sem de fome, mesmo que ndo houvesse mais
educacdo no Pais, e ndo houvesse mais saude,
simplesmente ndo era para dar certo.
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Platéia: A pergunta ¢ para o Crodovaldo Pavan.
Em certo momento ele afirmou que devemos
buscar o desenvolvimento nuclear, mas com
moderag¢do. Queria saber se essa sua afirmacdo
é a nivel pessoal ou a nivel de entidade a que
ele representa; e, ainda, qual o nivel dessa mo-
deracgao?

Pavan: Por enquanto vou responder a nivel pes-
soal, porque nao posso fazé-lo por uma socie-
dade que tem 20 mil s6cios. Mas temos um pon-
to que foi defendido pela sociedade, contra o
acordo nuclear. S6 que eu perguntaria se existe
alguém que seja contra a continuag¢@o dos estu-
dos nucleares no Brasil? Eu duvido que en-
contre.

Platéia: Mas qual a moderagao?

Cerqueira Leite: Quando se fala em energia nu-
clear, tém-se muitas aplicagdes. Tém-se aplica-
¢oes na agricultura, na industria, na medicina.
Haé vérias aplicagGes possiveis e essas s3o acei-
taveis. Existe um outro segmento que é aplica-
¢3o para obtengao de energia, no qual existem
ainda davidas. Eu, pessoalmente, estou conven-
cido que nao é uma tecnologia j4 amadurecida.
Mas, ndao podemos, como cientistas, propor
riscar do mapa uma possibilidade do futuro.
E possivel que se encontrem formas mais segu-
ras, mais amenas, mais decentes de usar essa
energia. Entao, acho que todo mundo concor-
daria, talvez com alguma exce¢ao, que se deve
veria manter o nivel de pesquisa no assunto.

Enio Squeff: A propdsito eu queria relembrar
a proposta do professor Casadei que sugeriu que
o professor Pavan tentasse uma comissdo de
cientistas a fim de tirar um posicionamento do
presidente da Republica em relagdo a esse mal-
fadado acordo nuclear.

Pavan: Posso garantir a vocés que nés vamos
tentar isso. Nao precisariam ter pedido. A SBPC
estd disposta a pedir estes esclarecimentos, por-
que é fundamental para que possamos conti-
nuar discutindo. O mais rdpido possivel, nos
vamos tentar uma entrevista urgente com Tan-
credo e, dentre outras coisas, esse assunto serd
discutido. <3



